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Questions de recherche
du chantier cartographique

Comment mieux prendre en compte les informations climatiques relatives 
au confort d’été dans les documents de planification urbaine : PLU-i ; 
PCAET ? 

● Quelles informations climatiques sont pertinentes ? Sur quelles échelles 
spatiales ? Sur quels créneaux horaires ?

● Quel type de représentation graphique ? Quelle sémiologie graphique (cadre 
esthétique, symboles, légende, ...) ?

● Comment passer du diagnostic (carte + analyses) à des recommandations ?



Urban climatic maps (UC-Map)
outil de référence pour traduire les connaissances climatiques en

recommandations pour la planification
 

  

 

Deux niveaux d'information : 
les cartes d'analyse  
synthétisent les
les conditions climatiques. 

Les préconisations 
d'urbanisme sont 
synthétisées via les cartes 
de recommandations. 



 

Données climatiques 
Robert Schoetter & Valéry Masson, CNRM

Meso-NH/TEB 

- Fev. 2004 à Fev. 2005 → campagne CAPITOUL 

- quatre domaines 8km (D1), 2km (D2), 1km (D3) and 250m (D4)

- pas de temps D4 (10'); sortie horaire (moyenne de valeurs entre h-1 et h)

- N° de jours pour l’été 2004 (> 85% des jours d’été)
LWT 7 = 24 jours (26%)
LWT 8 = 37 jours (40%)
LWT 9 = 18 jours (20%)

24h de simulation J jours de simulation 
- Model outputs: T2M, UTCI, 10m u and v over the 

canopy level
 
- Indicators:  UHI (Real-Natural) ; UTCI ; Wind 

classes

- 3 time periods of four hours to be analyzed: 

 early afternoon 13-16hLT 

 late afternoon 17-20hLT 

 night 03-06hLT
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LWT 7, UHI > 3°C ~ 0 km²
LWT 8, UHI > 3°C ~ 10 km²
LWT 9, UHI > 3°C ~ 30 km²  
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Îlot de chaleur urbain 
 SReal-SNatural, été, 3 to 6 AM LT 



Carte d’analyse climatique pour l’îlot de chaleur nocturne 



Cartes d’analyse climatique : jour-UTCI, nuit-ICU 

jour nuit



Cartes d’analyse climatique : jour-UTCI, nuit-ICU 

jour nuit
Composition
Indicateurs
Légendes



jour nuit

Cartes des zones à enjeux : jour-UTCI, nuit-ICU 



Cartes d’analyse climatique : vent 



Cartes d’analyse climatique : vent 



jour nuit

Cartes des zones à enjeux : jour-vent, nuit-vent



Conclusion : la cartographie n’est pas la fin mais le chemin



Leïa Manent (M1)→ Discussion des approches cartographiques pour la production 
des cartes climatiques de l'environnement urbain à visée opérationnelle
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